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NUMERO DE EXPEDIENTE
6612019069343

DIRECCION NACIONAL DE MENSURAS CATASTRALES

En la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de la Republica Dominicana, a los veintinueve (29)
dias del mes de diciembre del afio dos mil veinte (2020), afios 176 de la Independenciay 157 de la Restauracion.

La DIRECCION NACIONAL DE MENSURAS CATASTRALES, con sede en el Edificio de la Jurisdiccién Inmobiliaria,
situado en la esquina formada por las avenidas Independencia y Enrique Jiménez Moya, de esta ciudad de Santo
Domingo de Guzmaén, Distrito Nacional, capital de la Republica Dominicana, a cargo de su Director Nacional, Agrim.
Ridomil Rojas Ferreyra; en ejercicio de sus competencias y funciones legales, emite la siguiente Resolucion:

En ocasion del Recurso Jerarquico, interpuesto en fecha nueve (09) del mes de diciembre del afio dos mil veinte (2020),
por el agrimensor Juan Luis Pérez Payano, dominicano, mayor de edad, Codia No.24624, con domicilio profesional
ahierto en la calle Club Leo, No.32, del sector El capacito, Provincia Duarte, Republica Dominicana.

En relacién al oficio relativo al expediente técnico No. 6612019069343, de feche veinticinco (25) del mes de noviembre
dos mil veinte (2020), emitido por la Direccién Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Noreste.

VISTO: El expediente técnico No. 6612019069343, contentivo de solicitud de trabajos de Deslinde y Subdivisién, el cual
fue calificado de manera negativa por la Direccion Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Noreste, a través
de su oficio de rechazo de fecha diecinueve (19} del mes de octubre dos mil veinte (2020), €l cual fundamenté su
decisién: “En virtud de lo establecido en el Articulo 31, Parrafo I, Resolucion No. 628-2009, Reglamento General de
Mensuras Catastrales, el cual indica que “En todos los casos de observaciones, se otorgard un plazo que no excederd los
treinta (30) dias corridos, para que subsane los defectos detectados. Cumplido el plazo otorgado sin que se hayan corregido
las observaciones formuladas, se rechazard el expediente”. Y en razén de que el mismo, no ha cumplide con el plazo
otorgado de treinta (30) dias corridos para subsanar los defectos detectados, ya que dicho expediente fue observado en
fecha 16 de julio del 2020, y fue reintroducido en fecha 17 de octubre del 2020, habiendo transcurrido de este modo un
lapso de tiempo de tres (3) meses desde las observaciones realizadas, por lo que no se cumple con lo establecido en la

Resolucién mds arriba descrita”,

VISTO: El expediente técnico No. 6612019069343, contentivo de Solicitud de Reconsideracion, presentado por ante la
Direccién Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Noreste, en contra del oficig’diecinueve (19) del mes de
octubre dos mil veinte (2020), a fin de que dicho érgano se retracte de su calificacion inicial; el cual [undameht:j su
decisién en que: “Se mantiene el rechazo, debido a que el expediente reingreso fuera del plazo de los 30 dias corridos

establecidos por la normativa”.

VISTO: Los demas documentos que conforman el presente expediente.
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PONDERACI?N DEL CASO

CONSIDERANDO: Que, en el caso de la especie, esta Direccion Nacional de Mensuras Catastrales esta apoderada de un
Recurso Jerérquico, en contra del oficio de fecha veinticinco (25) del mes de octubre dos mil veinte (2020}, emitido por la
Direccién Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Noreste; en relacién al rechazo sobre solicitud aprobacion
técnica de Deslinde y Subdivision.

CONSIDERANDO: Que, en primer término, resulta imperativo mencionar que la parte recurrente interpuso el presente
recurso jerarquico el dia nueve (09] del mes de diciembre del afio dos mil veinte (2020}, es decir, dentro de los quince
(15} dias calendario establecidos en la normativa procesal que rige la materia de que se trata; por lo que, en cuanto a la
forma, procede declarar regular y valida la presente accién recursiva, por haber sido incoada en tiempo habil y conforme
a los requisitos formales.

CONSIDERANDO: Que, en sintesis, la rogacién original presentada ante la Direccién Regional de Mensuras Catastrales
del Departamento Noreste, procura la aprobacién técnica de Deslinde y Subdivisién, practicado dentro del inmueble
identificado como Parcela 17, DC 06, Provincia Duarte, conforme a la solicitud y autorizacién dada al agrimensor Juan
Luis Pérez Payano, requerimiento que fue calificado de manera negativa, bajo el entendido de que el expediente
reingreso luego del vencimiento del plazo de los 30 dias corregidos otorgados por la normativa.

CONSIDERANDO: Que entre los argumentos contenidos en el escrito contentivo del presente recurso jerarquico, la parte
interesada indica en sintesis lo siguiente: “que antes de avocarnos al fondo de este recurso, es oportuno aclarar que la
fecha de la observacién anterior a la que hace mencién el rechazo es de fecha 16 de julio, no puede ser tomada en cuenta
como el punto de inicio para calcular el plazo de la correccién del expediente, pues es una problemadtica recurrente el hecho
de que los oficios de observacin y rechazo no estén siendo enviados a los agrimensores, por lo gue, es imposible tomar
conocimiento de los mismos oportunamente, situacién que ha sido informada a través de los correo institucional de la
Oficina Virtual Mensuras, como se muestra en las imdgenes anexas, por lo que, atentaria en contra del debido proceso que
debe ser respetado por todos los funcionarios publicos, el pretender sancionar a los usuarios usando como punta de lanza
un problema técnico que escapa al control de nosotros como agrimensores y prueba de ello es que nos enteramos de la
calificacién de este expediente al consultar el estado del mismo con un personal de recepcién de la Direccién Regional, el
cual nos indicé la calificacién dada al expediente de observado, y peor aun, luego nos vimos en la obligacion de solicitar en
reiteradas ocasiones la habilitacién del expediente, siendo el ultimo corro en Sfecha 26 de septiembre del ario en curso, tal y
como se muestra en la imagen y de paso afirmar que no podemos soslayar que independientemente de que en la Oficina
Virtual nos establecieron que el expediente habia sido habilitado, en realiddad no fue asi, y es a finales de octubre que el
expediente por fin nos aparecié en la Oficina Virtual, fecha en la cual lo procesamos tal y como fue presentado.”.

CONSIDERANDO: Que del analisis del expediente técnico se puede constatar, que el profesional habilitado no le fue
notificado via correo a través de su portal agrimensor la calificacién de la rogacion.

CONSIDERANDO: Que si bien es cierto que, en la instancia de interposicién del presente recurso se expresa, que es una
problematica recurrente el hecho de que los oficios de observacién y rechazo no estan siendo enviados al correo de los
agrimensores, por lo que, es imposible tomar conocimiento en tiempo oportuno, no menos cierto es, que debemos
resaltar que es responsabilidad del Profesional Habilitado darle seguimiento a los expedientes que tiene en curso, para
poder dar respuestas de los mismos en los plazos establecidos por la normativa.

CONSIDERANDO: Que en otro aspecto, se constata que tras el analisis cartografico del poligono prasentado existe una
superposicién parcial con la posicional No.317321201222, la cual se encuentra debidamente rcglstrada '
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CONSIDERANDO: Que de lo anterior, se colige establecer que en la accién en jerarquica o se aportan elementos
técnicos que contrarresten la existencia de la superposicion.
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CONSIDERANDO: Que esta Direccion Nacional entiende que los argumentos del profesional habilitado tienen aspectos
razonabilidad, en vista, de que no le fue notificado a través del correo electrénico la calificacién deﬁmn\ra
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ABIDERANDO: A que resulta imperativo establecss que .en las operacionss técnicas de mensuras, el profesional
habilitado, es quien tiene interés en la accién, y por ende es € competente para aportar al drgano argumertos técnicos y*
demostrativo que cqntribuyan a revocar la calificacién del acto administrativo objeto de la accion en jerarquia .

N

CONSIDERANDO: Que, por los motivos antes expuestos, esta Direccion Nacional de Mensuras Catastrales procede a
acoger en todas sus partes el presente recurso jerarquico, y en consecuencia revoca la calificacién original realizada por
la Direccién Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Noreste; tal v como se indicara en la parte dispositiva
de la presente resolucién.

POR TALES MOTIVOS, vy visto los articulos 74, 75, 77 Parrafos 1y II, 90, Ley 108-05 Sobre Registro Inmobiliario; la Ley
No. 107-13 sobre los Derechos de las Personas en sus Relaciones con la Administracién y de Procedimiento
Administrativo, los articulos 30, 31, 206, 207, 208, 209, 210 y 211 del Reglamento General de Mensuras Catastrales
(Resolucién No.628-2009).

RESUELVE:

PRIMERO: En cuanto a la forma, declara regular y valido el presente Recurso Jerarquico; por haber sido interpuesto en
tiempo habil y de conformidad con la normativa procesal que rige la materia.

SEGUNDO: En cuanto al fondo, se acoge el Recurso Jerarquico, interpuesto por el agrimemsor Juan Luis Pérez
Payano, en contra del oficio de rechazo relativo al expediente técnico No. 6612019069343, de fecha veinticinco (25) del
mes de noviembre dos mil veinte {2020), emitido por la Direccién Regional de Mensuras Catastrales del Departamento
Noreste, y en consecuencia: revoca la calificacién original emitida por el citado 6rgano técnico, por las razones indicadas
en el cuerpo de esta Resolucién.

TERCERO: Se dispone que al reingreso del expediente técnico, el mismo debe cumplir con los requisitos de forma y
fondo para ser calificado como aprobado, de conformidad con los lineamientos establecidos en el Reglamento General de
Mensuras Catastrales.

CUARTO: Se le otorga al profesional habilitado, un plazo no mayor de 60 dias calendarios, previa notificacion del
presente recurso para someter el reingreso del expediente técnice ante la Direccion Regional Competente. Vencido dicho
plazo, sin que el profesional haya obtemperado, se producira la caducidad de la accién recursiva de pleno derecho,
debiendo el interesado iniciar nuevamente el tramite, conforme lo estipulado en el articulo 20, parrafo III de la Ley No.
107-13 sobre los Derechos de las Personas en sus Relaciones con la Administracién y de Procedimiento Administrativo.

La presente Resolucién ha sido dada y firmada en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de
la Republica Dominicana, en la fecha indicada.

Agrim. Ridomil Rojas Ferreyra ’
Director Nacional de Mensuras Catastrales -
RRF/rdl

Pigina3de 3
PODER JUDICIAL | REPUBLICA DOMINICANA
Ridomil Alejandro Rojas Ferreyra

La integridad de este documento puede ser verificada en el siguiente enlace:
http://firma.poderjudicial.gob.do/inbox/app/poderjudicial/v/FNEX-S0AC-ZGIA-RSOD

PODER JUDICIAL
REPCBLICA DOMINICANA






