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DIRECCION NACIONAL DE MENSURAS CATASTRALES

En la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de la Repuiblica Dominicana, a los diecisiete
(17) dias del mes de enero del afio dos mil veinte (2020), afios 175 de la Independencia y 156 de la Restauracion.

La DIRECCION NACIONAL DE MENSURAS CATASTRALES, con sede en el Edificio de la Jurisdiccion
Inmobiliaria, situado en la esquina formada por las avenidas Independencia y Enrique Jiménez Moya, de esta
ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de la Repiblica Dominicana, a cargo de su
Director Nacional, Agrim. Ridomil Rojas Ferreyra; en ejercicio de sus competencias y funciones legales, emite la
siguiente Resolucidn:

En ocasién del Recurso Jerirquico, interpuesto en fecha veintisiete (27) del mes de diciembre del afo dos mil
diecinueve (2019), por el agrimensor Guillermo Alexis del Rio Aristy, dominicano, mayor de edad, portador de la
Cédula de Identidad y Electoral No.028-006699-8, Codia N0.20399, con domicilio profesional abierto en la calle
Lic. Adolfo Valdez Santana, No.6, esquina Bernardo Gonzalez Carpio, del Municipio de Higley, Provincia La
Altagracia, Republica Dominicana.

En relacién al oficio relativo al expediente técnico No.6642019048091, de fecha dieciséis (16) del mes de diciembre
dos mil diecinueve (2019), emitido por la Direccién Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Este.

VISTO: El expediente técnico No. 6642019048091 contentivo de solicitud de trabajos técnicos de Deslinde y
Refundicion, el cual fue calificado de manera negativa por la Direccion Regional de Mensuras Catastrales del
Departamento Este, a través de su oficio de rechazo de fecha cuatro (04] del mes de diciembre dos mil diecinueve
(2019), el cual fundamenté su decision: “En virtud del Articulo 31 (Pdrrafo IlI) de la Resolucién No. 628-2009,
Reglamento General de Mensuras Catastrales, visto que no se admitirdn mds de dos reingresos de expedientes. Al
realizarse la tercera revision o calificacién de un mismo expediente, la Direccién Regional de Mensuras Catastrales
sélo podra aprobar o rechazar el expediente; por lo que en la especie, segun lo verificado en la cartografia, la parcela
resultante presentada se visualiza totalmente dentro de la parcela 95-A-4-C-2,D.C. 11/4.

VISTO: El expediente técnico No. 6642019048091 contentivo de Solicitud de Reconsideracién, presentado por ante
la Direccién Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Este, en contra del oficio de fecha cuatro (04) del
mes de diciembre del afio dos mil diecinueve (2019), a fin de que dicho érgano se retracte de su calificacion inicial;
el cual fundamenté su decisién en que: “Se mantiene el rechazo, toda vez que luego de rectificar las vectorizaciones
de las Parcelas Nos.95-A-4-C, 95-A-4-C-1 y 95-A-4-C-2, la parcela resultante presentada, se visualiza totalmente
dentro de la Parcela 95-A-4-C-2, DC 11/4”.

VISTO: Los demés documentos que conforman el presente expediente. % /—~ /j
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PONDERACION DEL CASO

CONSIDERANDO: Que, en el caso de la especie, esta Direccién Nacional de Mensuras Catastrales esta apoderada
de un Recurso Jerarquico, en contra del oficio de fecha dieciséis (16) del mes de diciembre del afno dos mil
diecinueve (2019), emitido por la Direccién Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Este; en relacion
al rechazo sobre solicitud aprobacién técnica de Deslinde y Refundicién.

CONSIDERANDO: Que, en primer término, resulta imperativo mencionar que la parte recurrente interpuso el
presente recurso jerarquico el dia dos (02) del mes de enero del afio dos mil veinte (2020), es decir, dentro de los
quince (15) dias calendario establecidos en la normativa procesal que rige la materia de que se trata; por lo que, en
cuanto a la forma, procede declarar regular y valida la presente accién recursiva, por haber sido incoada en tiempo
habil y conforme a los requisitos formales.

CONSIDERANDO: Que, en sintesis, la rogacién original presentada ante la Direccién Regional de Mensuras
Catastrales del Departamento Este, procura la aprobacién técnica de Deslinde y Refundicion practicados dentro de
los inmuebles identificados como Parcelas Nos. 95-A-4-C-1 y 95-A-4-C-2, DC 11/4ta., del Municipio de Higliey,
Provincia La Altagracia, solicitud y autorizacién dada al Agrim. Guillermo Alexis del Ric Aristy, requerimiento
que fue calificado de manera negativa, bajo el entendido de que el expediente agoté la cantidad de reingresos y que
la porcidn presentada se encuentra en su totalidad dentro de los limites de la Parcela 95-A-4-C-2, DC. 11/4ta., de

Higliey.

CONSIDERANDO: Que entre los argumentos contenidos en el escrito contentivo del presente recurso jerarquico, la
parte interesada indica en sintesis lo siguiente: “que me sea acogida la presente solicitud, en vista de que desde el
inicio he comunicado mediante informe de la ubicacién de las Parcelas Nos. 95-A-4-C-1 y 95-A-4-C-2, haciendo
referencia a sus colindancias, ya que tenia conocimiento de que esta en la cartografia, estas estdin desplazadas
hacia el Este, y siempre se me ha observado este punto de cual he ratificado y anexado documentos y planos que
corroboran el mismo. Y hemos informado: Que para la ubicacién de las parcelas originales realice un levantamiento
cartografico de todos los deslindes ubicados en el drea, haciendo un estudio de los derechos y ubicacién de estos en
el terreno. La Parcela 95-A-4-C-2 colinda al oeste con la Parcela 95-A-4-C-23, la Parcela 95-A-4-C-23 fue sometida a
refundicién resultando la posicional 506613291634, la cual manifiesta también que colinda con la Parcela 95-A-4-C-
23; cabe destacar que todos estos deslindes fueron realizados por el mismo agrimensor, incluyendo la Parcela 95-A-
4-C-1, el agrimensor Nicolds Mercedes, Codia No.13693. Que la ocupacién y los derechos de mi cliente corresponden
a las Parcelas Nos. 95-A-4-C-1 y 95-A-4-C-2, DC 11/4ta., del Municipio de Higtiey, Provincia La Altagracia.
Actualmente estoy realizando el deslinde de la otra porcién gue queda sin deslindar dentro de la Parcela 95-A-4-C-2,
mediante el expediente No.6642019069722, de la cual puede certificar que ya realice la medida y la misma se
corresponde con el tnico derecho que las propietarias poseen, Y es dentro de la Parcela 95-A-4-C-2”,

CONSIDERANDO: Que del analisis del expediente técnico, hemos constatado que conforme al Sistema
Cartografico, las porciones de terreno objeto de la operacion técnica, se encuentran en su totalidad dentro de los

limites de la Parcela 95-A-4-C-2, DC 11/4ta., del Municipio de Higliey, Provincia La Altagracia.

CONSIDERANDO: Que el profesional habilitado en sus alegatos indica que para la ubicacién de las parcelas

originales realizé un levantamiento cartografico de todos los trabajos de los deslindes en el area, haciendo un
estudio de los derechos y ubicacién de estos en el terreno, sin embargo, no aportd elementos demostrativos donde
se verifique que las porciones presentadas se encuentran correctamente ubicadas.

CONSIDERANDO: Que si bien es cierto, que el profesional habilitado mediante informe comunicé que la ubicacién
de las Parcela 95-A-4-C-1 y 95-A-4-C-2, DC 11/4ta., del Municipio de Higliey, Provincia La Altagracia estaban
desplazadas hacia al Este, no menos cierto es, que no aporté técnicamente argumentos demostrativos e
ilustrativos, de cémo determiné la correcta ubicacién de dichas parcelas.
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CONSIDERANDO: Que esta Direccién Nacional entiende que los argumentos del profesional habilitado tienen
aspectos de razonabilidad, sin embargo, en la accién en jerarquica no se aportan explicaciones, ni elementos
técnicas, como soporte a las pretensiones de las partes.

CONSIDERANDO: Que, por los motivos antes expuestos, esta Direccion Nacional de Mensuras Catastrales
procede a rechazar en todas sus partes el presente recurso jerarquico, y en consecuencia mantiene la calificacion
original realizada por la Direccién Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Este; tal y como se indicara
en la parte dispositiva de la presente resolucion.

POR TALES MOTIVOS, y visto el Principio 11, los articulos 69, 74, 75, 77 Parrafos 1 y II Ley 108-05 Sobre Registro
Inmobiliario; la Ley No. 107-13 sobre los Derechos de las Personas en sus Relaciones con la Administracion y de
Procedimiento Administrativo y los articulos 31, 206, 207, 208, 209, 210 y 211 del Reglamento General de
Mensuras Catastrales (Resolucién No.628-2009).

RESUELVE:

PRIMERO: En cuanto a la forma, declara regular y valido el presente Recurso Jerarquico; por haber sido
interpuesto en tiempo habil y de conformidad con la normativa procesal que rige la materia.

SEGUNDO: En cuanto al fondo, se rechaza el Recurso Jerarquico, interpuesto por el Agrim. Guillermo Alexis del
Rio Aristy, en contra del oficio de rechazo relativo al expediente técnico No. 6642019048091, de fecha dieciséis
(16) del mes de diciembre dos mil diecinueve (2019), emitido por la Direccion Regional de Mensuras Catastrales del
Departamento Este; y en consecuencia: mantiene la calificacién original emitida por el citado érgano técnico, por
las razones indicadas en el cuerpo de esta Resolucion.

La presente Resolucién ha sido dada y firmada en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
capital de la Republica Dominicana, en la fecha indicada.
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(Agrinw. Ridomil Rojas Fesreyra

Director ﬁgpmnal de Mensﬁ;_a’é Catastrales
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