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DIRECCION NACIONAL DE MENSURAS CATASTRALES

En la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de la Republica Dominicana, a los tres (03) dias del
mes de septiembre del afio dos mil veintiuno (2021), afios 177 de la Independencia y 157 de la Restauracion.

La DIRECCION NACIONAL DE MENSURAS CATASTRALES, con sede en el Edificio de la Jurisdiccién Inmobiliaria,
situado en la esquina formada por las avenidas Independencia y Enrique Jiménez Moya, de esta ciudad de Santo Domingo
de Guzman, Distrito Nacional, capital de la Republica Dominicana, a cargo de su Director Nacional, Agrim. Ridomil Rojas
Ferreyra; en ejercicio de sus competencias y funciones legales, emite la siguiente Resolucién:

En ocasién del Recurso Jerarquico, interpuesto en fecha diecisiete (17) del mes de agosto del afio dos mil veintiuno (2021),
por el agrimensor Timofei Baez Monakhova, dominicano, mayor de edad, Codia No. 39030, con domicilio profesional
abierto en la calle Julio Cesar Martinez, Edificio No. 10, Apto. 4-A, Municipio Santo Domingo Este, Provincia Santo
Domingo, Republica Dominicana.

En relacién al oficio relativo al expediente técnico No. 6632021006503, de fecha cuatro (04) del mes de agosto del afio dos
mil veintiuno (2021), emitido por la Direccién Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Central.

VISTO: El expediente técnico No. 6632021006503, contentivo de solicitud de trabajos de Deslinde, el cual fue calificado
de manera negativa por la Direccion Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Central a través de su oficio de
rechazo del dia veintinueve (29) del mes de junio del afno dos mil veintiuno (2021), fundamentando su decisién de la
manera siguiente: “Que, se le indicé al profesional actuante que “El poligono resultante presenta Superposicion con la P. No.
20-C del DC. 25 de Santo Domingo, verificar y explicar con argumentos técnicos como determiné la ubicacion y los limites de
la P. No. 20-B, aportar mosaico catastral, datos crudos del levantamiento de la P. No. 20-B, levantamiento de algun vestigio
existente o cualquier otro método que entienda pertinente, todo esto a los fines de poder auditar lo explicado y que la porcién
presentada no afecta derechos de la P. No. 20-C; Que al momento del rechazo no ha sido presentada ninguna explicacién
referente a lo observado. Se rechaza el expediente, debido a que el profesional habilitado no presenta ningtin argumento el
cual demuestre que el poligono presentado se ubica en su totalidad dentro de la P. No. 20-B y que no afecta derechos de la
P. No. 20-C”.

VISTO: El expediente técnico No. 6632021006503, contentivo de Solicitud de Reconsideracion, presentada por ante la
Direccion Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Central, en contra del oficio de fecha veintinueve (29) del
mes de junio del afio dos mil veintiuno (2021), la cual fundamenté su decisiéon como se describe a continuacion: “Que tras
el andlisis técnico del expediente, se pudo verificar que el expediente fue rechazado en virtud de que el profesional no presento
ningun sustento que indicara que el poligono que fue presentado estd ubicado en su totalidad en el ambito de la Parcela No.
20-B y que no afecta los derechos de la parcela No. 20-C; Que el profesional habilitado expone en su contestacion que fueron
corregidas las observaciones que motivaron el rechazo, pero resulta que, al verificar la informacién aportada por el mismo,
aun persisten los errores que motivaron el rechazo”, por lo que, la parte solicitante hace uso de la presente acciéon en
jerarquia.
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VISTO: Los demas documentos que conforman el presente expediente.

PONDERACION DEL CASO

CONSIDERANDO: Que en el caso de la especie, esta Direccién Nacional de Mensuras Catastrales esta apoderada de un
Recurso Jerarquico, en contra del oficio de fecha cuatro (04) del mes de agosto del afio dos mil veintiuno (2021), emitido
por la Direccion Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Central; en relacién al rechazo sobre los trabajos
técnicos de Deslinde.

CONSIDERANDO: Que en primer término, resulta imperativo mencionar que la parte recurrente interpuso el presente
recurso jerarquico el dia diecisiete (17) del mes de agosto del afio dos mil veintiuno (2021), es decir, dentro de los quince
(15) dias calendario establecidos en la normativa procesal que rige la materia de que se trata; por lo que, en cuanto a la
forma, procede declarar regular y valida la presente accién recursiva, por haber sido incoada en tiempo habil y conforme
a los requisitos formales.

CONSIDERANDO: Que en sintesis, la rogacion original presentada ante la Direccion Regional de Mensuras Catastrales del
Departamento Central, procura la aprobaciéon técnica del Deslinde practicado dentro del inmueble identificado como
Parcela No. 20-B, D.C. No. 25, del municipio Santo Domingo Norte, Provincia Santo Domingo, conforme a la solicitud y
autorizacion otorgada al agrimensor Timofei Baez Monakhova, requerimiento que fue calificado de manera negativa,
bajo el entendido de que el profesional habilitado no aporto ningin argumento que demuestre que el poligono presentado
se ubica en su totalidad dentro de la P. No. 20-B y que no afecta derechos de la P. No. 20-C.

CONSIDERANDO: Que entre los argumentos contenidos en el escrito contentivo del presente recurso jerarquico, la parte
interesada indica en sintesis lo siguiente: “Solicitamos una inspeccién de campo de los trabajos realizados concernientes al
expediente 6632021006503, para que se confirme que los derechos de la parcela 20-C, no estan siendo afectados y que las
compilaciones de las parcelas presentadas fueron realizadas en base a investigaciones de los planos catastrales de la zona
Yy a las ocupaciones existentes, también en base a los linderos naturales visualizados”.

CONSIDERANDO: Que tras el analisis del expediente técnico se constata, que aun persisten los errores previamente
identificados, en razén de que parcialmente la parcela resultante de los trabajos presentados, se encuentra fuera de los
limites catastrales de su parcela de origen.

CONSIDERANDO: Que en sus argumentos el agrimensor expresa que, solicita una inspeccién de campo de los trabajos
realizados concernientes al expediente 6632021006503, para que se confirme que los derechos de la parcela 20-C, no
estan siendo afectados y que las compilaciones de las parcelas presentadas fueron realizadas en base a investigaciones de
los planos catastrales de la zona y a las ocupaciones existentes, también en base a los linderos naturales visualizados, sin
embargo, en la presente accién en jerarquia no aporta ningtn elemento técnico que demuestren la correcta ubicacion de
las parcelas involucradas.

CONSIDERANDO: Que para dar cumplimiento al argumento antes citado, el Profesional Habilitado debe aportar los datos
del levantamiento de campo mediante los cuales se pueda determinar la correcta ubicacién con calidad topografica de las
Parcelas Nos. 20-B y 20-C ambas del D.C. No. 25.

CONSIDERANDO: A que resulta imperativo establecer que, en las operaciones técnicas de mensuras, el profesional
habilitado, es quien tiene interés en la accién, y por ende es el competente para aportar al 6rgano técnico argumentos
técnicos y demostrativo que contribuyan a modificar la calificacion del acto administrativo objeto de la accién en jerarquia.

CONSIDERANDO: Que, por los motivos antes expuestos, esta Direccion Nacional de Mensuras Catastrales procede a
acoger en todas sus partes el presente recurso jerarquico, y en consecuencia revoca la calificacion original realizada por
la Direccién Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Central; tal y como se indicara en la parte dispositiva de
la presente resolucion.
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POR TALES MOTIVOS, y visto los articulos 74, 75, 77 Parrafos 1 y II, 90, Principio de Publicidad Ley 108-05 Sobre Registro
Inmobiliario; la Ley No. 107-13 sobre los Derechos de las Personas en sus Relaciones con la Administraciéon y de
Procedimiento Administrativo, los articulos 31, 251, 252, 253, 254, 255, 256 y 257 del Reglamento General de Mensuras
Catastrales.

RESUELVE:

PRIMERO: En cuanto a la forma, declara regular y valido el presente Recurso Jerarquico; por haber sido interpuesto en
tiempo habil y de conformidad con la normativa procesal que rige la materia.

SEGUNDO: En cuanto al fondo, se acoge el Recurso Jerarquico, interpuesto por el agrimensor Timofei Baez Monakhova,
en contra del oficio de rechazo relativo al expediente técnico No. 6632021006503 de fecha cuatro (04) del mes de agosto
del aflo dos mil veintiuno (2021), emitido por la Direccién Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Central, y
en consecuencia: revoca la calificacién original emitida por la Direccién Regional, por las razones indicadas en el cuerpo
de esta Resolucion.

TERCERO: Se instruye al Profesional Habilitado que, una vez reingresado el expediente técnico, debe aportar los datos del
levantamiento de campo mediante los cuales se pueda determinar la correcta ubicacion con calidad topografica de las
Parcelas Nos. 20-B y 20-C ambas del D.C. No. 25, asi como también, realizar el estudio de antecedentes y planos conforme
lo establece nuestra normativa, para poner en condicién a la Unidad de Inspeccion y cumplir con la realizacién de la
misma.

CUARTO: Se instruye al Profesional Habilitado que, una vez reingresado el expediente técnico, el mismo debe cumplir con
los requisitos de forma y fondo para ser calificado, de conformidad con los lineamientos establecidos en el Reglamento
General de Mensuras Catastrales.

QUINTO: Se instruye a la calificacién, a ponderar o valorar los argumentos que aportara el profesional habilitado, al
reingreso el expediente técnico, a los fines de evaluar la pertinencia de los mismos, para emitir una calificacién razonable
conforme a la normativa.

SEXTO: Se le otorga al profesional habilitado, un plazo no mayor de 60 dias calendarios, previa notificaciéon del presente
recurso para someter el reingreso del expediente técnico ante la Direccion Regional Competente. Vencido dicho plazo, sin
que el profesional haya obtemperado, se producira la caducidad de la acciéon recursiva de pleno derecho, debiendo el
interesado iniciar nuevamente el tramite, conforme lo estipulado en el articulo 20, parrafo III de la Ley No. 107-13 sobre
los Derechos de las Personas en sus Relaciones con la Administracién y de Procedimiento Administrativo.

La presente Resolucién ha sido dada y firmada en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de
la Republica Dominicana, en la fecha indicada.

Agrim. Ridomil Rojas Ferreyra

Director Nacional de Mensuras Catastrales
RRF/Ip
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La integridad de este documento puede ser verificada en el siguiente enlace:
https://firma.poderjudicial.gob.do/inbox/app/poderjudicial/v/7T2E-CQ0G-WDAG-BEQ7
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