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DIRECCION NACIONAL DE MENSURAS CATASTRALES

En la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de la Republica Dominicana, a los once (11)
dias del mes de julio del afio dos mil veintidés (2022), afios 178 de la Independencia y 158 de la Restauracion.

La DIRECCION NACIONAL DE MENSURAS CATASTRALES, con sede en el Edificio de la Jurisdiccion Inmobiliaria,
situado en la esquina formada por las avenidas Independencia y Enrique Jiménez Moya, de esta ciudad de Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de la Republica Dominicana, a cargo de su Director Nacional, Agrim.
Ridomil Rojas Ferreyra; en ejercicio de sus competencias y funciones legales, emite la siguiente Resolucion:

En ocasiéon del Recurso Jerarquico, interpuesto en fecha diez (10) del mes de marzo del afio dos mil veintidés
(2022), por el Agrim. Alvaro Luis Taveras Gomeris, dominicano, mayor de edad, soltero, portador de la cédula de
identidad y electoral No. 058-0034367-4, Codia No. 36741, con domicilio profesional abierto en la Av. Romulo
Betancourt, Edif. Pedro Milcio Santana No. 2056, Apart. No. 3B, Sector Mirador Sur, Distrito Nacional.

En relacién al oficio de rechazo relativo al expediente técnico No. 6642021045156, de fecha primero (01) del mes
de marzo del afio dos mil veintidos (2022), firmado en fecha dos (02) del mes de marzo del ano dos mil veintidés
(2022), emitido por la Direccién Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Este.

VISTO: El expediente técnico No. 6642021045156, contentivo de solicitud de trabajos técnicos de Deslinde, el cual
fue calificado de manera negativa por la Direccién Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Este, a
través de su oficio de rechazo, de fecha primero (01) del mes de marzo del afio dos mil veintidos (2022), firmado en
fecha dos (02) del mes de marzo del afio dos mil veintidés (2022), el cual fundament6 su decision en que “1) Visto
las observaciones realizadas en fechas 17/06/2021, 26/07/2021 y 03/09/2021, donde se le indico al PH que la
porcion presentada se ubica fuera de la parcela 78-Ref, donde el mismo establece sus derechos. Visto los informes
explicativos dados por el PH donde el mismo establece que existe un error en cuanto a la ubicacion de las parcelas 78-
Refy 102-Ref. Visto el oficio de rechazo de fecha 06/ 10/2021, donde se establecié que la porcién presentada se ubica
dentro de la parcela 102-Ref. Visto el informe de inspeccién de campo de fecha 15/02/2022, donde se indica que la
porcién presentada se ubica dentro de los limites de la parcela 102-Ref. A los fines de dar cumplimiento a lo establecido
en el Articulo 30, literal (e), del Reglamento General de Mensuras Catastrales, se rechaza el presente expediente, en
razén de que segtin lo constatado las irregularidades contenidas en este acto de levantamiento parcelario no son
subsanables. Esto debido a que la porcién presentada se ubica dentro de la parcela 102-Ref y en la 78-Ref, como
indica el PH”.

VISTO: Los demas documentos que conforman el presente expediente.
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PONDERACION DEL CASO

CONSIDERANDO: Que en el caso de la especie esta Direccion Nacional de Mensuras Catastrales esta apoderada de
un Recurso Jerarquico, en contra del oficio de fecha primero (01) del mes de marzo del afio dos mil veintidés (2022),
emitido por la Direcciéon Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Este; en relacion al rechazo sobre los
trabajos de Deslinde.

CONSIDERANDO: Que en primer término, resulta imperativo mencionar que la parte recurrente tomé6 conocimiento
del acto administrativo hoy impugnado en fecha dos (02) del mes de marzo del afio dos mil veintidds (2022), e
interpuso el presente recurso jerarquico, en fecha diez (10) del mes de marzo del afio dos mil veintidds (2022),
es decir, dentro del plazo de los 15 dias establecidos en la normativa procesal que rige la materia de que se trata,
para la interposicion de dicha accién recursiva.

CONSIDERANDO: Que, en sintesis, la rogacion original presentada ante la Direccion Regional de Mensuras
Catastrales del Departamento Este procura la aprobacién de los trabajos técnicos de Deslinde, practicados dentro
del inmueble identificado como Parcela No. 78-REF. del DC 2 del municipio de San Juan De La Maguana, provincia
San Juan, conforme a la solicitud y autorizacién dada al Agrim. Alvaro Luis Taveras Gomeris, el cual fue calificado
de manera negativa en virtud que el inmueble que resulta de los trabajos de deslinde, se encuentra dentro de la
Parcela No. 102-REF., por lo que, difiere de su documento de derecho”.

CONSIDERANDO: Que entre los argumentos contenidos en el escrito contentivo del presente recurso jerarquico la
parte interesada indica en sintesis lo siguiente: “Que el Departamento de Inspeccion fundamento sus conclusiones en
el sistema cartogrdfico el cual es deficiente, por lo que no han sido objetivos en cuanto al andlisis veridico de este
expediente.”

CONSIDERANDO: Que tras el analisis del expediente técnico se puede constatar que, la parcela resultante de los
trabajos presentados se ubica cartograficamente dentro de la Parcela No. 102-Ref, por tanto, difiere de la ubicacion
indicada en el documento de derecho, es decir, la Parcela No. 78-Ref. del DC 02.

CONSIDERANDO: Que, en ese orden de ideas, se verifica que el Profesional Habilitado aporta elementos técnicos y
juridicos que sustenta su tesis sobre la ubicaciéon de la Parcela 78-Ref. del DC 02, dentro de los cuales se encuentra
la sentencia TC/0185/13.

CONSIDERANDO: Que en la referida sentencia se indica, que la parte recurrente, construy6 un canal o regola dentro
de la Parcela 78-Ref., perteneciente a la compania Reparto Don Domingo, S.A., que ocasion6 graves perjuicios,
obstaculizandole la continuacién del proceso de urbanizacion realizado dentro de la cita parcela, por lo que, la regola
no existia al momento en que se originé la Parcela 78-Ref., es por esta razon, que no figura su representacion grafica
en los planos catastrales.

CONSIDERANDO: Que entre sus argumentos el agrimensor indica que, la vectorizacién cartografica de las Parcelas
Nos. 78-Ref. y 102-Ref., contienen irregularidades que producen diferencias entre el area que resulta de la
vectorizacion y el area registrada, sin embargo, la vectorizacion de la Parcela No. 78-Ref., que se aporta en la presente
accion en jerarquia, también muestra ciertas discrepancias respecto a su plano catastral, ocasionando a su vez,
divergencias en las superficies.
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CONSIDERANDO: Que en fecha 31 de mayo del afio 2022, esta Direccion Nacional, se trasladé al inmueble objeto
del presente recurso, donde procedimos a realizar el reconocimiento, analisis y levantamiento de los atributos que
describen la porcién a Deslindar, identificada con la designacién temporal No. 42021045156_1_1, ademas de los
limites catastrales de las Parcelas Nos. 102-REF. y 78-REF del D.C. 02, del municipio de San Juan de la Maguana.

CONSIDERANDO: Que, en ese mismo orden de ideas, el procedimiento utilizado para ubicar las parcelas descritas
anteriormente, fue realizar el levantamiento del camino graficado al Este de las Parcelas Nos. 102-REF. y 78-REF,
el cual se encuentra atin materializado, guardando fiel relacién con el aprobado en plano. De igual modo, se levanto
parte del limite catastral Sur de la Parcela No. 102-REF., asi como algunos los limites catastrales de las Parcelas
Nos. 93-Ay 93-B.

CONSIDERANDO: Que, asimismo, el limite mostrado en el terreno por el agrimensor, como el lindero catastral Oeste
de la Parcela No. 78-REF., que es el que la divide de las Parcelas Nos. 95 y 96, lo presentado en planos no se
corresponde la configuracién geométrica y orientacion respecto al plano aprobado.

CONSIDERANDO: Que, durante la verificacién en campo, el agrimensor mostro en el terreno el limite catastral Sur
de la Parcela No. 78-REF., el cual se encuentra definido por un canal, que la separa de la Parcela No. 102-REF., sin
embargo, la configuracion geométrica y orientacién mostrada en los planos no se corresponde con el plano aprobado,
lo cual fue determinado con los limites fisicos levantados al Este y Sur de la Parcela No. 102-REF.

CONSIDERANDO: Que de todo lo anterior se colige, que conforme a la ubicacién de las Parcelas Nos. 78-REF. y
102-REF., verificamos que la Parcela Temporal No. 42021045156_1_1 se encuentra fuera de los limites de su parcela
de origen, Parcela No. 78-REF., D.C. No. 02, del municipio de San Juan de la Maguana.

CONSIDERANDO: A que resulta imperativo establecer que, en las operaciones técnicas de mensuras, el profesional
habilitado, es quien tiene interés en la accién, y por ende es el competente para aportar al 6rgano técnico argumentos
técnicos que contribuyan a modificar la calificacion del acto administrativo objeto de la accién en jerarquia.

CONSIDERANDO: Que, por los motivos antes expuestos, esta Direccién Nacional de Mensuras Catastrales procede
a rechazar en todas sus partes el presente recurso jerarquico, y en consecuencia mantiene la calificacién original
realizada por la Direccién Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Este; tal y como se indicara en la
parte dispositiva de la presente resolucion.

POR TALES MOTIVOS, y visto el Principio II, los articulos 74, 75, 77 Parrafos [ y II, 70, Ley 108-05 Sobre Registro
Inmobiliario; la Ley No. 107-13 sobre los Derechos de las Personas en sus Relaciones con la Administracion y de
Procedimiento Administrativo, los articulos 251, 252, 253, 254, 255, 256, del Reglamento General de Mensuras
Catastrales.

RESUELVE:

PRIMERO: En cuanto a la forma, declara regular y valido el presente Recurso Jerarquico; por haber sido interpuesto
en tiempo habil y de conformidad con la normativa procesal que rige la materia.
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SEGUNDO: En cuanto al fondo, se Rechaza el Recurso Jerarquico, interpuesto por el Agrimensor Alvaro Luis
Taveras Gomeris, en contra del oficio de rechazo relativo al expediente técnico No. 6642021045156, de fecha
primero (01) del mes de marzo del afio dos mil veintidos (2022), emitido por la Direccion Regional de Mensuras
Catastrales del Departamento Este; y en consecuencia: Mantiene la calificacion original emitida por el citado érgano
técnico, por las razones indicadas en el cuerpo de esta Resolucion.

La presente Resolucién ha sido dada y firmada en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital

de la Republica Dominicana, en la fecha indicada.

Agrim. Ridomil Rojas Ferreyra
Director Nacional de Mensuras Catastrales
RRF /wf
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