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DIRECCION NACIONAL DE MENSURAS CATASTRALES

En la ciudad de Santo Domingo de Cuzmén, Distrito Nacional, capital de la Republica Dominicana, a los veinte (20) dias del
mes de diciembre del ano dos mil veintitrés (2023), anos 179 de la Independencia y 159 de la Restauracion.

La DIRECCION NACIONAL DE MENSURAS CATASTRALES, con sede en el Edificio de la Jurisdiccion Inmobiliaria, situado en

la esquina formada por las avenidas Independencia y Enrique Jiménez Moya, de esta ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, capital de la Republica Dominicana. a cargo de su Director Nacional, Agrim. Ridomil Rojas Ferreyra: en
ejercicio de sus competencias y funciones legales, emite la siguiente Resolucion:

En ocasion del Recurso Jerarquico, interpuesto en fecha once (11) del mes de diciembre del ano dos mil veintitrés (2023), por
el Agrim. Richard A. Madrigal Pérez, Codia 35412 dominicano, mayor de edad, portador de la cedula de identidad vy

electoral No. 402-22402584-4, con estudio profesional en la Autopista Coronel Rafael Thomas Fernandez Dominguez, Plaza
Jeanca, Local 8B, Santo Domingo Este, provincia Santo Domingo.

En relacion al oficio de rechazo, relativo al expediente técnico No. 6622023113867, de fecha veinte (20) del mes de noviembre
del ano dos mil veintitrés (2023), emitido por la Direccion Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Norte,

VISTO: El expediente técnico No. 6622023113867, contentivo de solicitud de los trabajos de Deslinde, el cual fue calificado de
manera negativa por la Direccion Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Norte, a través de su oficio de rechazo
de fecha treinta (30) del mes de noviembre del ano dos mil veintitrés (2023), fundamentando su decision en lo siguiente: Visto
la solicitud de reconsideracion de fecha 10/11/2023, favor adjuntar oficio de reconsideracion, no procede ingresar el expediente
sin haberse reconsiderado por el director regional correspondiente”

VISTO: Los demas documentos gue conforman el presente expediente.
PONDERACION DEL CASO:

CONSIDERANDO: Que en el caso de la especie esta Direccion Nacional de Mensuras Catastrales esta apoderada de un Recurso
Jerdrquico. en contra del oficio de fecha treinta (30) del mes de noviembre del ano dos mil veintitrés (2023), emitido por la
Direccion Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Norte, en relacion al rechazo sobre los trabajos de mensura para
Deslinde,

CONSIDERANDO: Que en primer término, resulta imperativo mencionar que la parte recurrente tomo conocimiento del acto

administrativo hoy impugnado en fecha treinta (30) del mes de noviembre del afio dos mil veintitrés (2023), e interpuso el
presente recurso jerarquico. en fecha once (11) del mes de diciembre del afio dos mil veintitrés (2023), es decir, dentro del
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plazo de los 15 dias establecidos en la normativa procesal gue rige la materia de que se trata, para la interposiciéon de dicha
accion recursiva.

CONSIDERANDO: Que en sintesis la rogacion original presentada ante la Direccion Regional de Mensuras Catastrales del
Departamento Norte procura la aprobacion técnica de los trabajos de Deslinde, practicado dentro del ambito de la Parcela
Num. 295, del D.C. Num. 10, ubicada en el municipio San Ignacio de Sabaneta, provincia Santiago Rodriguez, solicitud y
autorizacion dada al Agrim. Richard A. Madrigal Pérez, Codia 35412, requerimiento que fue calificado de manera negativa
en virtud de que el expediente ingreso sin haberse acogido el recurso de Reconsideracion.

CONSIDERANDO: Que entre los argumentos contenidos en el escrito del presente recurso jerarquico la parte interesada indica
en sintesis lo siguiente: “Ef oficio de rechazo fue emitido por error en vista de que el expediente fue reconsiderado y habilitado
nuevamente para subsanarlo, pero hubo un error de comunicacion entre el departamento de revision y la direccion regional
de mensuras catastral departamento norte y fue rechazado nueva vez bajo el argumento de que el mismo no fue reconsiderado,
lo cual es incorrecto”.

CONSIDERANDO: Que con anterioridad al rechazo del expediente se acogid un recurso de reconsideracion, el cual dentro de
sus consideraciones sefiala lo siguiente: ‘Que el argumento contenido en el escrito contentivo de la presente solicitud de
reconsideracion la parte interesada indica en sintesis lo siguiente: en el primero motivo de rechazo se establece que no se
percibe la rotacion o irregularidad que presenta la parcela de origen. sin embargo luego de varias consultas virtuales con el
director adscrito, llego a la misma conclusion que nosotros, para confirmar y rectificar nuestro analisis decidio enviar el
expediente al departamento de cartografia, este Gltimo en sus conclusiones luego de vectorizar la parcela de origen afirma que
la misma presenta irregularidades tanto en su configuracion geografica como en su area superficial: Que del analisis del
expediente técnico se puede constatar, la solicitud de reconsideracion se acoge en virtud de que el motivo de rechazo se
entiende como un aspecto de razonabilidad. en razon de lo explicado por el agrimensor: Se le instruye a la Profesional Habilitada
a que al momento de cargar el expediente tomar en cuenta depositar todos los datos crudos antes solicitados con las debidas
subsanaciones, para evitar futuras situaciones’.

CONSIDERANDO: Que tras el analisis del expediente técnico se puede constatar que, se cometid un error involuntario al emitir
nuevamente la calificacién negativa sin haber sido valorado la respuesta de la interposicidn a la Solicitud de Reconsideracion,

CONSIDERANDO: Que amparados en el principio de razonabilidad y habiéndose acogido un recurso de reconsideracion con
anterioridad, es menester acoger la presente accion en jerarquia.

CONSIDERANDO: A gue resulta imperativo establecer que, en las operaciones técnicas de mensuras, el profesional habilitado,
es quien tiene interés en la acciéon, y por ende es el competente para aportar al drgano técnico argumentos que contribuyan a
modificar la calificacion del acto administrativo objeto de la accién en jerarquia, como pasa en la especie.

CONSIDERANDO: Que, por los motivos antes expuestos, esta Direccion Nacional de Mensuras Catastrales procede a acoger en

todas sus partes el presente recurso jerarquico, y en consecuencia revoca la calificacion original realizada por la Direccion
Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Norte, tal y como se indicard en la parte dispositiva de la presente
resolucion.

POR TALES MOTIVOS, vy visto el Principio Il los articulos 74,75, 77 Parrafos I y 1. 57. de la Ley 108-05 Sobre Registro Inmobiliario;

Ley No. 107-13 sobre los Derechos de las Personas en sus Relaciones con la Administracion y de Procedimiento Administrativo
y los articulos 231, 232, 233, 234, 235 y 236, del Reglamento General de Mensuras Catastrales, Resolucion NUm. 789-2022. y
articulo 23 de la Disposicion Técnica No. DNMC-DT-2021-001.

RESUELVE:

PRIMERO: En cuanto a la forma, declara regular y valido el presente Recurso Jerdrquico, por haber sido interpuesto en tiempo
habil y de conformidad con la normativa procesal que rige la materia.

SEGUNDO: En cuanto al fondo, se acoge el Recurso Jerdrquico, interpuesto por el Agrim. Richard A. Madrigal Pérez, Codia

35412 en contra del oficio de rechazo relativo al expediente técnico No. 6622023113867, de fecha treinta (30) del mes de
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noviembre del afo dos mil veintitrés (2023), emitido por la Direccion Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Norte

y, en consecuencia, revoca la calificacion original emitida por la Direccion Regional, por las razones indicadas en el cuerpo de
esta Resolucion.

TERCERO: Se instruye al profesional habilitado que una vez realice la reintroduccion del expediente, aporte los datos crudos
debidamente subsanados, conforme la estructura del expediente técnico.

CUARTO: Se dispone que, una vez reingresado el expediente técnico, el mismo debe cumplir con los requisitos de forma y

fondo para ser calificado como aprobado, de conformidad con los lineamientos establecidos en el Reglamento General de
Mensuras Catastrales.

QUINTO: Se le otorga al profesional habilitado, un plazo no mayor de 60 dias calendarios, previa notificacion del presente
recurso para someter el reingreso del expediente técnico ante la Direccion Regional Competente. Vencido dicho plazo, sin que
el profesional haya obtemperado, se producird la caducidad de la accion recursiva de pleno derecho, debiendo el interesado
iniciar nuevamente el tramite, conforme lo estipulado en el articulo 20, parrafo Il de la Ley No. 107-13 sobre los Derechos de
las Personas en sus Relaciones con la Administracion y de Procedimiento Administrativo.

La presente Resolucion ha sido dada y firmada en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de la
Republica Dominicana, en la fecha indicada.

Agrim. Ridomil Rojas Ferreyra
Director Nacional de Mensuras Catastrales
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.7 ¥ Ridomil Alejandro Rojas Ferreyra
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