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DIRECCION NACIONAL DE MENSURAS CATASTRALES

En la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de la Republica Dominicana. a los veintidos (22) dias del
mes de febrero del ano dos mil veinticuatro (2024), anos 172 de la Independencia y 159 de la Restauracion.

La DIRECCION NACIONAL DE MENSURAS CATASTRALES, con sede en el Edificio de |z Jurisdiccion Inmobiliaria, situado en
la esquina formada por las avenidas Independencia y Enrique Jiménez Moya, de esta ciudad de Santo Domingo de Guzman,
Distrito Nacional, capital de la Republica Dominicana, a cargo de su Director Nacional, Agrim. Ridomil Rojas Ferreyra; en
ejercicio de sus competencias y funciones legales, emite la siguiente Resolucion:

En ocasion del Recurso Jerarquico, interpuesto en fecha primero (1ero) del mes de febrero del ano dos mil veinticuatro (2024),
por el Agrim. Elizabeth E. Polanco Mateo, Codia 26064, dominicano, mayor de edad, portador de la cedula de identidad y

electoral NUm. 034-0044784-7, con estudio profesional en la calle No. 52, local comercial No. 21/B, del Embrujo IIl, provincia
Santiago.

En relacion al oficio de rechazo. relativo al expediente técnico NUm. 6622023088234, de fecha cuatro (04) del mes de enero
del ano dos mil veinticuatro (2024), emitido por la Direccion Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Norte.

VISTO: El expediente técnico NUmM. 6622023088234, contentivo de solicitud de los trabajos técnicos de Deslinde, Subdivision y
Urbanizacion Parcelaria. el cual fue calificado de manera negativa por la Direccion Regional de Mensuras Catastrales del
Departamento Norte, a través de su oficio de rechazo de fecha cuatro (04) del mes de enero del ano dos mil veinticuatro (2024),
fundamentando su decisidon en lo siguiente: £/ expediente no se encuentra en condiciones de ser aprobado, en virtud de que
en los oficios de observaciones fue indicado que en las iméagenes satelitales se visualizan varias mejoras dentro de los limites del
inmueble a deslindar, que se informara al respecto o se procediera segun lo establecido para ocupaciones de terceros, en el
Reglamento General de Mensuras Catastrales Res. 2454-20178. sin embargo. en el presente ingreso. ain no ha sido subsanado,
las mejoras no fueron graficadas en los planos, ni se visualiza un informe explicativo, por tal motivo y considerado la cantidad
de ingresos, se rechaza la documentacion presentada”

VISTO: El| expediente técnico NUm. 6622023088234, contentivo de solicitud de reconsideracion de los trabajos de Deslinde,
Subdivision y Urbanizacion Parcelaria, el cual fue decidido de manera negativa por la Direccion Regional de Mensuras
Catastrales del Departamento Norte, a través de su oficio de fecha diecisiete (17) del mes de enero del afo dos mil veinticuatro
(2024), fundamentando su decision de la siguiente: “..en que no hay razon suficiente para reconsiderar la decision tomada, en
vista de que, a pesar de lo explicado por la agrimensora actuante, no hay razon suficiente para reconsiderar la misma’.

VISTO: Los demés documentos gue conforman el presente expediente.
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PONDERACION DEL CASO:

CONSIDERANDO: Que en el caso de la especie esta Direccion Nacional de Mensuras Catastrales esta apoderada de un Recurso
Jerdrquico, en contra del oficio de fecha cuatro (04) del mes de enero del afio dos mil veinticuatro (2024) emitido por la
Direccion Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Norte, en relacion al rechazo sobre los trabajos técnicos de
Deslinde, Subdivision y Urbanizacion Parcelaria.

CONSIDERANDO: Que en primer término, resulta imperativo mencionar que la parte recurrente tomao conocimiento del acto
administrativo hoy impugnado en fecha cuatro (04) del mes de enero del afio dos mil veinticuatro (2024), ¢ interpuso el
presente recurso jerarquico, en fecha primero (1ero) del mes de febrero del afio dos mil veinticuatro (2024), es decir, dentro

del plazo de los 15 dias hébiles establecidos en la normativa procesal que rige la materia de que se trata, para la interposicion
de dicha accidn recursiva.

CONSIDERANDO: Que en sintesis la rogacion original presentada ante la Direccion Regional de Mensuras Catastrales del
Departamento Norte procura la aprobacion técnica de los trabajos de Deslinde, Subdivision y Urbanizacion Parcelaria,
practicados dentro del ambito de la Parcela Num. 81, D.C. 02, municipio San Jose de las Matas, provincia Santiago, solicitud y
autorizacion dada a la Agrim. Elizabeth E. Polanco Mateo, Codia 26064, requerimiento gue fue calificado de manera negativa
en virtud de que en los trabajos presentados se visualizan mejoras dentro de los limites del inmueble a deslindar, no estando
las mismas graficadas en los planos.

CONSIDERANDO: Que entre los argumentos contenidos en el escrito del presente recurso jerarquico la parte interesada indica
en sintesis lo siguiente: ‘Que sea anulado el oficio de fecha 17 de enero del ano 2024, que rechazo el proceso de Deslinde,
Subdlivision y Urbanizacion Parcelaria, debido a que las construcciones en esta parte estan delimitadas por una calle al Oeste
del inmueble objeto del deslinde y estas construcciones son propiedad del solicitante y ademas una parte de estas
construcciones estan tomando parte de la calle que es una parte que le corresponde a la parcela 83 de 02 San Jose de Las
Matas. Este es un proyecto de solares que va por la tercera etapa aprobado por el Ayuntamiento, pagado por ventanilla expres,
que tiene 3 actos de ventas por lo que le pido que varie la calificacion en vista de que las construcciones no estan
completamente en el expediente técnico que se esta presentando solo es una parte de las construcciones y la otra parte de
estas toma la calle oeste del proyecto. la finca propiedad del senor Cerman Gomez, el cual también es propietario de la Parcela
No. 83 y vendio la parcela 81, salvo algunas porciones que dejara para su uUso, asi mismo de las cuatro construcciones del plano
1-1-1. res estan construidas en la parcela No. 81 y otra parte en la calle. por lo que se grafico la parte que cae dentro de la
parcela No. 81"

CONSIDERANDO: Que tras el analisis del expediente técnico se puede constatar que, no cumple con los lineamientos
establecidos en el Reglamento General de Mensuras Catastrales, en virtud de que al momento del rechazo persistian las
incongruencias que dieron lugar a la calificacion negativa del mismo.

CONSIDERANDO: Que en ese mismo orden de ideas, mediante oficios se le indico al Profesional Habilitado de manera

recurrente que existen mejoras dentro de los trabajos técnicos, asi como también, se le indico validar el proceso establecido en
la normativa en lo referente a ocupaciones de terceros.

CONSIDERANDO: Que dentro de los argumentos presentados en esta accidn recursiva, la agrimensora expresa que, sea anulado
el oficio de fecha 17-01-2024, debido a gue las construcciones en esta parte estan delimitadas por una calle al Oeste del
inmueble objeto del deslinde y estas construcciones son propiedad del solicitante, sin embargo. al verificar los planos
depositados en el expediente, los mismos no muestran graficados las mejoras gue existen, por lo que, hay incongruencias.

CONSIDERANDO: Que ha quedado evidenciado en esta accidon en jerarquia, gue no existen argumentos que tiendan a hacer

modificar la calificacion negativa del acto administrativo hoy atacado, por lo que, procede rechazar el presente recurso
jerarquico.
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CONSIDERANDO: Que asi las cosas, el objetivo de los recursos administrativos, no es subsanar errores detectados en el curso
del expediente, sino méas bien, el solicitante puede adicionar documentos complementarios que tiendan a robustecer sus
argumentaciones.

CONSIDERANDO: A que resulta imperativo establecer que, en las operaciones técnicas de mensuras, el profesional habilitado,

es quien tiene interés en la accion, y por ende es el competente para aportar al drgano técnico argumentos técnicos que
contribuyan a modificar la calificacion del acto administrativo objeto de la accién en jerarquia.

CONSIDERANDO: Que por los motivos antes expuestos, esta Direccion Nacional de Mensuras Catastrales procede a rechazar

en todas sus partes el presente recurso jerarquico, y en consecuencia mantiene la calificacion original realizada por la Direccion
Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Norte, tal y como se indicara en la parte dispositiva de la presente
resolucion.

POR TALES MOTIVOS, y visto el Principio Il los articulos 74, 75, 77 Parrafos | y I, 57, de la Ley 108-05 Sobre Registro Inmobiliario;

Ley No. 107-13 sobre los Derechos de las Personas en sus Relaciones con la Administracion y de Procedimiento Administrativo
y los articulos 251, 252, 253, 254, 255, 256, del Reglamento General de Mensuras Catastrales, y articulo 23 de la Disposicion
Técnica No. DNMC-DT-2021-001.

RESUELVE:

PRIMERO: En cuanto a la forma, declara regular y valido el presente Recurso Jeradrquico, por haber sido interpuesto en tiempo
habil y de conformidad con la normativa procesal que rige la materia.

SEGUNDO: En cuanto al fondo, se rechaza el Recurso Jerarquico, interpuesto por la Agrim. Elizabeth E. Polanco Mateo,
Codia 26064, cn contra del oficio de rechazo relativo al expediente técnico No. 6622023088234, de fecha cuatro (04) del mes
de enero del ano dos mil veinticuatro (2024), emitido por la Direccion Regional de Mensuras Catastrales del Departamento
Norte, y en consecuencia mantiene la calificacion original emitida por la Direccion Regional, por las razones indicadas en el
cuerpo de esta Resolucion.

TERCERO: Ordena la notificacion de la presente Resolucion a las partes envueltas, para los fines de lugar.

La presente Resoluciéon ha sido dada y firmada en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de la
Republica Dominicana, en la fecha indicada.

Agrim. Ridomil Rojas Ferreyra
Director Nacional de Mensuras Catastrales

RRF/Ip

: E PODER JUDICIAL | REPUBLICA DOMINICANA Jch Do,
%4 Ridomil Alejandro Rojas Ferreyra -~

a* REs,
P

2
1, yne

Documento firmado digitalmente, puede validar su integridad en el siguiente enlace: -
2 https://firma.poderjudicial.gob.do/inbox/app/poderjudicial/v/LKT3-MPAD-OJIL-6PJN “en ot




		2024-02-22T16:17:42+0100
	id-d1e9da31bd1567306e8fb3f566352e34##K5G4-ROAH-OF1O-TX69-D170-8615-0622-45
	c5d18fb1dcaa45158c8006ddaceae8ea




