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DIRECCION NACIONAL DE MENSURAS CATASTRALES

En la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de la Republica Dominicana, a los once (11)
dias del mes de junio del anio dos mil veinticinco (2025), anos 181 de la Independencia y 160 de la Restauracion.

La DIRECCION NACIONAL DE MENSURAS CATASTRALES. con sede en el Edificio de la Jurisdiccién Inmobiliaria,
situado en la esquina formada por las avenidas Independencia y Enrique Jiménez Moya, de esta ciudad de Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de la Republica Dominicana, a cargo de su Director Nacional,

Agrim. Ridomil Rojas Ferreyra: en ejercicio de sus competencias y funciones legales, emite la siguiente
Resolucion:

En ocasion del Recurso Jerarquico, interpuesto en fecha veintiséis (26) del mes de marzo del afo dos mil

veinticinco (2025), por el Agrim. Raldin Bladimir Calderon Tejeda, Codia 24350 dominicano, mayor de edad,
portador de la cedula de identidad y electoral Num. 135-0000005-7, con domicilio en la calle 27 de febrero, Num.
31, municipio Las Charcas, provincia Azua.

Enrelacion al oficio de rechazo de Reconsideracion, relativo al expediente técnico NUmM. 6632024048169, de fecha
once (11) del mes de marzo del ano dos mil veinticinco (2025), emitido por la Direccion Regional de Mensuras
Catastrales del Departamento Central.

VISTO: El expediente técnico NUm 6632024048169, contentivo de solicitud de los trabajos de Mensura para

Saneamiento, el cual fue calificado de manera negativa por la Direccién Regional de Mensuras Catastrales del
Departamento Central, a traves de su oficio de fecha quince (15) del mes de diciembre del aflo dos mil veinticuatro
(2024), fundamentando su decision de la manera siguiente: ‘Considerando que la porcion presentada se
encuentra dentro de la Parcela num. 664-POS-103 del D.C. num. 8 de Azua (actual municipio Las Charcas). la cual
bajo Decision num. 64 d/f 4/5/2003 emitida por TTJO, ha perdido el cardcter de Comunera, que le habia sido
atribuido en fecha 8/3/1976 por el TST. Cabe destacar que. el registro de dicha parcela es la totalidad. a nombre

de varias personas, las cuales no coinciden con el solicitante”.

VISTO: El expediente técnico NUm 6632024048169, contentivo de solicitud de reconsideracion de los trabajos de
Mensura para Saneamiento, el cual fue calificado de manera negativa por la Direccion Regional de Mensuras
Catastrales del Departamento Central. a través de su oficio de fecha once (11) del mes de marzo del ano dos mil
veinticinco (2025), fundamentando su decision de la siguiente manera: ‘Que tras el analisis del expediente. se
pudo constatar que el mismo fue rechazado en virtud de que la porcion presentada se encuentra dentro de la
Parcela Num. 664-P0OS-103, del D.C. 08 de Azua, (actual municipio Las Charcas). la cual bajo decision Num. 64 de
fecha 04/05/2003 emitida por el TJO, ha perdido el cardcter de comunera. que le habia sido atribuido en fecha
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08/03/1976 por el TST. Cabe destacar que, el registro de dicha parcela es |a totalidad, a nombre de varias personas,
las cuales no coinciden con el solicitante: Que la prescripcion de una sentencia que adquirio la autoridad de la
cosa juzgada debe ser otorgada previamente en fase judicial: Que, la porcion presentada se encuentra dentro de
la parcela Num. 664-POS-103 del DC 08 de Azua (actualmente Municipio Las Charcas), la cual bajo Decision Num.
64 de fecha 04 de mayo del ano 2003 emitida por el Tribunal de Jurisdiccion Original, ha perdido el caracter de
comunera, que le habia atribuida de fecha 02 de marzo del ario 1976, por el Tribunal Superior de Tierras,
destacando que su adjudicacion al Registro es total”.

VISTO: Los demas documentos gue conforman el presente expediente.

PONDERACION DEL CASO:

CONSIDERANDO: Que en el caso de la especie esta Direccion Nacional de Mensuras Catastrales esta apoderada
de un Recurso Jerarquico, en contra del oficio de fecha once (11) del mes de marzo del ano dos mil veinticinco
(2025), emitido por la Direccion Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Central, en relacion al
rechazo sobre los trabajos de Mensura para Saneamiento.

CONSIDERANDO: Que en primer término. resulta imperativo mencionar que la parte recurrente tomo
conocimiento del acto administrativo hoy impugnado en fecha once (11) del mes de marzo del afo dos mil
veinticinco (2025), e interpuso el presente recurso jerarquico, en fecha veintiséis (26) del mes de marzo del afo

dos mil veinticinco (2025), es decir, dentro del plazo de los 15 dias habiles establecidos en la normativa procesal
que rige la materia de que se trata, para la interposicion de dicha accion recursiva.

CONSIDERANDO: Que en sintesis la rogacion original presentada ante la Direccion Regional de Mensuras

Catastrales del Departamento Central procura la aprobacion técnica de los trabajos de Mensura para
Saneamiento, practicados dentro del ambito de la Parcela Num. 664-POS-103, del Distrito Catastral Num. 08,

municipio Las Charcas, provincia Azua, solicitud vy autorizacion dada al Agrim. Raldin Bladimir Calderon Tejeda,

Codia 24350, requerimiento que fue calificado de manera negativa, en virtud de que la porcion a sanear se
encuentra dentro del ambito de una parcela que posee sentencia de adjudicacion.

CONSIDERANDO: Que tras el analisis del expediente técnico, se ha podido constatar que dentro del inmueble en
el cual se presentan los trabajos de Mensura para Saneamiento, se encuentra ubicada la Parcela NUm. 664-POS-
103, del Distrito Catastral Num. 08. correspondiente al municipio Las Charcas. provincia Azua: y que sobre dicha
parcela recae la Decision NUmM. 64, emitida en fecha seis (06) de octubre del afio dos mil tres (2003), por el Tribunal
de Tierras de Jurisdiccion Original de Azua.

CONSIDERANDO: Que entre los argumentos contenidos en el escrito del presente recurso jerarquico la parte
interesada indica en sintesis lo siguiente: “Interpusimos un Recurso de Reconsideracion en la que expresamos
nuestra negativa a esta decision. puesto que no se tomo en cuenta que dicha sentencia de adjudicacion habia
prescrito por haber sido emitida hace mas de veinte (20) anios sin que hubiere sido ejecutada, aun, cuando haya
sido confirmada por el Tribunal Superior de Tierras. Es importante resaltar que el unico Parrafo del Articulo No.
126, de |la anterior Ley No. 1542 de Registro de Tierras, establece que cuando la revision del fallo de jurisdiccion
original resultare confirmado. bastara con notificar la sentencia al agrimensor. a la Direccion General de Mensuras
Catastrales y al Registrador de Titulos cuando sea pertinente. Sin embargo. segun la Certificacion del Estado
Juridico de la Parcela No. 664-POS-103 del D.CNo.8, emitida en fecha 05/04/2024, el inmueble no se encuentra
registrado. por lo que los reclamantes desistieron de sus pretensiones; Aun con ello. la Direccion Regional de
Mensuras Catastrales del Departamento Central, mediante oficio de fecha 11/03/2025, rechaza nuestro Recurso
de Reconsideracion alegando, entre otras consideraciones, ‘que la prescripcion de una Sentencia que adquirio la

autoridad de la cosa juzgada debe ser otorgada previamente en fase judicial’ Sin embargo, ;como es posible
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otorgar la prescripcion en fase judicial si en la fase de mensura del saneamiento, que es en la que se encuentra el
expediente, ha sido rechazado: Esta accion de la Direccion Regional de Mensuras Catastrales es contraria a lo que
establece el Articulo No. 2262 del Codigo Civil de la Republica Dominicana: ‘Todas las acciones, tanto reales como
personales, se prescriben a los veinte anos, sin que esté obligado el que alega esta prescripcion a presentar ningun
titulo..”. Por lo tanto, el reclamante o solicitante no esta obligado a figurar en la sentencia de adjudicacion’”.

CONSIDERANDO: Que en cuanto a lo indicado por el profesional habilitado, en relacion a la prescripcion de la
sentencia, por haber sobrepasado los 20 anos, es preciso destacar que, desde el ambito técnico no podemos
desconocer el derecho que ya ha sido adjudicado mediante decision judicial.

CONSIDERANDO: Que asimismo y luego de dar lectura de manera integra a la Decision NUm. 64, emitida en
fecha 06 de octubre de 2003, por el Tribunal de Tierras de Jurisdiccion Original de Azua, (oublicitada en nuestros
sistemas de consulta publica) pudimos comprobar que dicho tribunal ordend el registro del derecho de propiedad
respecto al inmueble identificado como Parcela Num. 664-POS-103, D.C. 08, ubicada en el municipio Las Charcas,
provincia Azua, a favor de los sefiores Juan Odalis Calderon, Rafael Calderon, Socimo Antonio Matos, Jose

Altagracia Arias y Dr. Angel Maria Ramirez Fennanddez.

CONSIDERANDO: Que de lo anterior se colige que, tras verificar la parte solicitante de los trabajos de mensura

para Saneamiento, sefor Antonio Diaz, hemos identificado que el mismo no se encuentra incluido en la sentencia
antes citada, por lo que, no es vinculante en dicho proceso, irrumpiendo asi el principio de Especialidad.

CONSIDERANDO: Que en ese mismo tenor, cabe resaltar que en el caso de la especie. No se cuestiona el derecho
de posesion que tiene el reclamante respecto a la porcion que se pretende sanear, sino que existen aspectos que
transcienden el dmbito técnico y que se constituyen en limitaciones legales que son de competencia exclusiva
del drgano jurisdiccional, por via de consecuencia, impiden aprobar los trabajos presentados,

CONSIDERANDO: Que el Reglamento Ceneral de los Tribunales de la Jurisdiccion Inmobiliaria, Resolucion Num.
787-2022. en su articulo 127, establece que "Toda solicitud de ejecucion de sentencia de saneamiento emitida
con anterioridad a la Ley num. 108-05, de Registro inmobiliario, del 23 de marzo de 2005, es diligenciada a
requerimiento de la parte adjudicataria o de sus derechohabientes. La inadmisibilidad de su ejecucion puede
ser solicitada por cualquier parte interesada. en caso de haber transcurrido mas de veinte (20) annos de haber
sido dictada. sin constancia de algun seguimiento por la parte interesada capaz de interrumpir la indicada
prescripcion veintefial de Derecho comun’ por via de consecuencia, debe agotarse el debido proceso por el
organo jurisdiccional.

CONSIDERANDO: A que resulta imperativo establecer que, en las operaciones técnicas de mensuras, el profesional

habilitado, es quien tiene interés en la accion, y por ende es el competente para aportar al érgano técnico
argumentos técnicos que contribuyan a modificar la calificacion del acto administrativo objeto de la accion en
jerarquia.

CONSIDERANDO: Que, por los motivos antes expuestos, esta Direccion Nacional de Mensuras Catastrales procede

a rechazar en todas sus partes el presente recurso jerdrquico, y en consecuencia mantiene |a calificacion original

realizada por la Direccion Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Central, tal y como se indicara en
la parte dispositiva de la presente resolucion.

POR TALES MOTIVOS, v visto el Principio ll, los articulos 74, 75, 77 Parrafos 1 y 11, 57, de la Ley 108-05 Sobre Registro
Inmobiliario; Ley No. 107-13 sobre los Derechos de las Personas en sus Relaciones con la Administracion y de
Procedimiento Administrativo, articulos 32, 231, 232, 233, 234 235, 236, del Reglamento Ceneral de Mensuras
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Catastrales y articulo 127 del Reglamento Ceneral de los Tribunales de la Jurisdiccion Inmobiliaria, Resolucion
Num. 787-2022.

RESUELVE:

PRIMERO: En cuanto a la forma. declara regular y valido el presente Recurso Jerarquico, por haber sido interpuesto
en tiempo habil y de conformidad con la normativa procesal que rige la materia.

SEGUNDO: En cuanto al fondo, se rechaza el Recurso Jerdrquico, interpuesto por el Agrim. Raldin Bladimir
Calderon Tejeda, Codia 24350 en contra del oficio de rechazo relativo al expediente técnico NUmM
6632024048169, de fecha once (11) del mes de marzo del anio dos mil veinticinco (2025), emitido por la Direccion
Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Central y, en consecuencia, mantiene |a calificacion original
emitida por la Direccion Regional, por las razones indicadas en el cuerpo de esta Resolucion.

TERCERO: Ordena la notificacion de la presente Resolucion a las partes envueltas, asimismo a la Direccion
Regional de Mensuras Catastrales, Departamento Central, para los fines de lugar.

La presente Resolucion ha sido dada y firmada en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
capital de la Republica Dominicana, en la fecha indicada.

Agrim. Ridomil Rojas Ferreyra
Director Nacional de Mensuras Catastrales
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