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DIRECCION NACIONAL DE MENSURAS CATASTRALES

En la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de la Republica Dominicana, a los veintitrés (23)
dias del mes de junio del ano dos mil veintiséis (2026), afos 180 de la Independencia y 160 de la Restauracion.

La DIRECCION NACIONAL DE MENSURAS CATASTRALES, con sede en el Edificio de la Jurisdiccion Inmobiliaria,
situado en la esquina formada por las avenidas Independencia y Enrique Jiménez Moya, de esta ciudad de Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de la Republica Dominicana, a cargo de su Director Nacional, Agrim.
Ridomil Rojas Ferreyra; en ejercicio de sus competencias y funciones legales, emite la siguiente Resolucion:

En ocasiéon del Recurso Jerarquico, interpuesto en fecha doce (12) del mes de junio del afno dos mil veintiséis (2026),
por el Agrim. Joan Manuel Sosa Rojas, Codia 38001 . dominicano, mayor de edad, portador de la cedula de identidad
y electoral No. 050-0050178-2, con domicilio profesional en el municipio Jarabacoa, provincia La Vega.

En relacion al oficio de rechazo relativo al expediente técnico NUm. 6622025163322, de fecha diez (10) del mes de

junio del ano dos mil veintiséis (2026), emitido por la Direccién Regional de Mensuras Catastrales del Departamento
Norte.

VISTO: El expediente técnico NUum. 6622025163322, contentivo de solicitud de los trabajos de Mensuras para
Saneamiento, el cual fue calificado de manera negativa por la Direccidon Regional de Mensuras Catastrales del
Departamento Norte, a través de su oficio de fecha diez (10) del mes de junio del ano dos mil veintiséis (2026),
fundamentando su decisién de la siguiente manera: VISTO: El incumplimiento a la observacion de fecha 29 de Abril de
2026, mediante la cual se le solicito verificar forma de como presenta el acceso a las porciones, en vista de que lo grafica
separado de las porciones, visualizandose una distancia entre el camino y las porciones presentadas. Dicha observacion
no fue subsanada; VISTO: El incumplimiento a la observacion de fecha 7 de Junio de 2026, mediante la cual se le indico
que la configuracion geomeétrica de la via de acceso difiere entre los planos presentados, solicitandole unificar criterio,
sin embargo hemos podido notar que hasta la fecha tal irreqularidad persiste. Dicha observacion no fue subsanada:;
VISTO: El incumplimiento a la observacion de fecha 7 de Junio de 2026, mediante la cual se le recomendo considerar
la figura del "Camino Privado" contemplado en el Art 84 y 159 del RGMC, en virtud de que el acceso a la resultante 1-2
es a través de la resultante 1-1; el profesional habilitado presenta servidumbre de paso, lo cual no procede, toda vez que
no puede afectarse y beneficiarse la misma persona. Ver Art 705, 637 del codigo civil”.

VISTO: El articulo 54 de la Ley No. 107-13, sobre sobre los Derechos de las Personas en sus Relaciones con la
Administracion y de Procedimiento Administrativo, el cual dispone lo siguiente: ‘Recurso jerarquico. Contra los actos
dictados por érganos sujetos al control jerarquico de otros superiores podra interponerse recurso jerarquico, sin que sea
necesario haber deducido previamente recurso de reconsideracion’”.
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VISTOS: Los demas documentos que conforman el presente expediente.

PONDERACION DEL CASO:

CONSIDERANDO: Que en el caso de la especie esta Direccion Nacional de Mensuras Catastrales estd apoderada de un
Recurso Jerdrquico, en contra del oficio de fecha doce (12) del mes de junio del afio dos mil veintiseis (2026), emitido
por la Direccion Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Norte, en relacion al rechazo de los trabajos de
Mensuras para Saneamiento.

CONSIDERANDO: Que en primer término, resulta imperativo mencionar que la parte recurrente tomo conocimiento del
acto administrativo hoy impugnado en fecha diez (1 0) del mes de junio del afio dos mil veintiseis (2026), e interpuso
el presente recurso jerarquico, en fecha doce (12) del mes de junio del afio dos mil veintiseis (2026), es decir, dentro

del plazo de los 15 dias habiles establecidos en la normativa procesal que rige la materia de que se trata, para la
interposicion de dicha acciéon recursiva.

CONSIDERANDO: Que en sintesis la rogacion original presentada ante la Direccion Regional de Mensuras Catastrales
del Departamento Norte, procura la aprobacion técnica de los trabajos de Mensura para Saneamiento, practicados
dentro del ambito del inmueble identificado como Distrito Catastral NUm. 122, municipio Janico, provincia Santiago,
solicitud y autorizacion dada al Agrim. Joan Manuel Sosa Rojas, Codia 38001, requerimiento que fue calificado de
manera negativa bajo el entendido de que los planos aportados difieren de los trabajos técnicos, en los que respecta a
la via de acceso.

CONSIDERANDO: Que entre los argumentos establecidos en el escrito contentivo del presente recurso jerarquico la
parte interesada indica en sintesis lo siguiente: ‘Las observaciones que motivaron el rechazo corresponden a un aspecto
técnico puntual y subsanable, limitado a la denominacién, representacion y unificacion grafica del acceso a la porcion
P. No. 22025163322 1 _2: Que se reconsidere el rechazo emitido y se permita la subsanacion tecnica del expediente, a
los fines de corregir el acceso conforme a la figura de Camino Privado, manteniendo la coherencia entre el plano general,
planos individuales, memoria técnica y demas documentos anexos; Que una vez realizadas las correcciones indicadas,
se ordene o permita la nueva evaluacion del expediente No. 6622025163322, por encontrarse los demas aspectos
técnicos de la actuacion correctamente presentados’”.

CONSIDERANDO: Que tras el analisis del expediente se puede constatar que, los trabajos técnicos de Mensura para

Saneamiento difieren de lo graficado en los planos aportados, en cuanto a la configuracion geomeétrica de la via de
acceso.

CONSIDERANDO: Que, dentro de los argumentos presentados en esta accidon recursiva, el Agrimensor actuante

establece que el aspecto que origino el rechazo es subsanable, y solicita que se le permita la subsanacion para corregir
el acceso conforme a la figura de camino privado, a fin de mantener la coherencia entre el plano general y los planos
individuales.

CONSIDERANDO: Que, ante tales argumentos, es preciso destacar que, en el curso del expediente técnico, fue realizado
oficio de observacién, indicdndole las correcciones de lugar, sin embargo, el solicitante no obtemperd a la subsanacion
correspondiente.

CONSIDERANDO: Que de bajo este escenario, hemos verificado que en esta rogacion no se aportan elementos técnicos

que demuestren la correcta subsanacion de los trabajos, tendentes a hacer modificar la calificacion negativa del acto
administrativo hoy atacado.

CONSIDERANDO: Que el espiritu del legislador ante la figura de los recursos consiste en realizar una revision de la
decision, con el objetivo de que no se haya vulnerado ninguna norma procesal, No asi, para subsanar errores que deben
ser corregidos a través de las observaciones dadas en la fase inicial del expediente.
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CONSIDERANDO: Que, asi las cosas, en la presente accion en jerarquia no se han aportado argumentos ni elementos

técnicos que subsanen los errores del mismo, con el propdsito de contraponer los motivos que dieron lugar a la
calificacion negativa, en tal sentido procede rechazar el presente recurso jerarquico.

CONSIDERANDO: A gque resulta imperativo establecer que, en las operaciones técnicas de mensuras, el profesional
habilitado, es quien tiene interés en la accién, y, por ende, es el competente para aportar al érgano técnico argumentos

y elementos que contribuyan a modificar la calificacion del acto administrativo objeto de la acciéon en jerarquia, lo que
no ha sucedido en el caso que Nos ocupa.

CONSIDERANDO: Que, por los motivos antes expuestos, esta Direccion Nacional de Mensuras Catastrales procede a

rechazar en todas sus partes el presente recurso jerarquico, y en consecuencia mantiene la calificacion original realizada

por la Direccion Regional de Mensuras Catastrales del Departamento Norte, tal y como se indicara en la parte dispositiva
de la presente resolucion.

POR TALES MOTIVOS, vy visto el Principio Il, los articulos 74, 75, 77 Parrafos |y Il, de la Ley 108-05 Sobre Registro
Inmobiliario; articulo 3 de la Ley No. 107-13 sobre los Derechos de las Personas en sus Relaciones con la Administracion
y de Procedimiento Administrativo y los articulos 32, 231, 232, 233, 234, 235y 236, del Reglamento General de Mensuras
Catastrales, Resolucion Num. 789-2022, y articulo 25 de la Disposicidon Técnica No. DNMC-DT-2023-001.

RESUELVE:

PRIMERO: En cuanto a la forma, declara regular y vélido el presente Recurso Jerarquico, por haber sido interpuesto en
tiempo habil y de conformidad con la normativa procesal que rige la materia.

SEGUNDO: En cuanto al fondo, se rechaza el Recurso Jerarquico, interpuesto por el Agrim. Joan Manuel Sosa Rojas,

Codia 38001, en contra del oficio de rechazo relativo al expediente técnico No. 6622025163322, de fecha doce (12) del
mes de junio del ano dos mil veintiseis (2026), emitido por la Direccién Regional de Mensuras Catastrales del

Departamento Norte y, en consecuencia, mantiene la calificacién original emitida por la Direccion Regional, por las
razones indicadas en el cuerpo de esta Resolucion.

La presente Resolucidon serd notificada via secretaria de esta Direccion Nacional, al solicitante, asi como a la Direccidon
Regional de Mensuras Catastrales, Departamento Norte, para los fines de lugar.

La presente Resolucién ha sido daday firmada en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, capital de
la Republica Dominicana, en la fecha indicada.

Agrim. Ridomil Rojas Ferreyra
Director Nacional de Mensuras Catastrales
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